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EQ seen by INSAR

Systematic mapping and modelling
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The Western region of China has been monitored
using repeat pass InSAR. The figure shows earth
quake related ground motion on active faults
(note the coseismic motion associated with the
magnitude 8.0 Wenchuan earthquake in 2008).
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2010 Mw 7.1 Darfield earthquake, New Zealand
... seismology + InSAR
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CONCLUSIONES

* El segmento norte de |a Falla de Quito

Pequena taza de desplazamiento entre 2014 y 2018 comparada con ~1.8
mm/year de desplazamiento asismico observado entre 1993 y 2001.

* Los segmentos central y sur muestran un relativa patron de subsidencia de
~0,27 cm/year

* La dinamica del area urbana con impactos antropicos de la superficie.

* Fue un excelente test de NSBAS, a lo largo de un area de una falla inversa,
vegetada, region con alta topografia para el monitoreo con los nuevos datos
Sentinel-1.
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